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TRIGESIMA SEGUNDA ACTA DE SESION PUBLICA DE
RESOLUCION DE LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
CORRESPONDIENTE A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL, CON SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO

Ciudad de México, siendo las doce horas del treinta de junio del
dos mil dieciséis, con la finalidad de celebrar la trigésima
segunda sesién publica de resolucion del afio que transcurre, se
reunieron en el recinto destinado para tal efectoj, los Magistrados
que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, con sede en la Ciudad de México,
Armando |. Maitret Hernandez, en su carécteir de Presidente,
Maria Guadalupe Silva Rojas y Héctor Romero Bolafos; asi
como la Secretaria General de Acuerdos, Carla Rodriguez

Padron, quien autoriza y da fe.

Previa verificacion del quérum legal, la Secretaria General de
Acuerdos informé sobre el orden del dia de los asuntos a tratar
y resolver en esta sesion publica, el cual coqrespondié a dos
juicios para la proteccién de los derechos politico-electorales del

ciudadano.

El Magistrado Presidente sometié a consideracion de la Sala la

propuesta de orden para su discusién y resolucion, la que fue

aprobada en votacion econémica.

1. El Secretario de Estudio y Cuenta, César Américo Calvario

Enriquez, dio cuenta con el proyecto de sentencia formulado por
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el Magistrado Héctor Romero Bolafos, relativo al juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano,
identificado con la clave SDF-JDC-282/2016, refiriendo en

esencia, lo siguiente:

“Doy cuenta con el proyecto de sentencia relativo al juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 282 de este ano, promovido por Rocio Tapia Vega,
por su propio derecho, a fin de impugnar el acuerdo emitido por
el Consejo General del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones el
pasado cuatro de junio del afo en curso, identificado con el
numero 259, mediante el cual se aprobd la sustitucién en la
formula de candidatas a la segunda regiduria del Ayuntamiento
de Apizaco, Tlaxcala, solicitada por el Partido de la Revolucion

Democratica.

Al respecto, la ponencia considera que debe acogerse la
solicitud de la actora y conocer el asunto via per saltum, bajo

dos premisas fundamentales:

La primera, como se adelantd, el acuerdo impugnado fue emitido
por el consejo responsable el cuatro de junio del afo en curso,
esto es, un dia antes de la jornada electoral, en tanto que la
accionante afirma haberse enterado de su sustituciéon el ocho de
junio siguiente, por lo que promovié su demanda el once del
mismo mes y ano, ya en la etapa de resultados y declaracion de
validez de la eleccion local que nos ocupa, lo que en principio,
contravendria el principio de definitividad de las etapas del

proceso electoral.
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Sin embargo, dadas las condiciones especificar del asunto que

se analiza, se considera que este se ubica en un caso de

excepcion a dicho principio, ya que de aplicarlo literalmente, se
dejaria en completo estado de indefensién a la ciudadana
afectada, por una determinacion tomada en los limites de la
etapa de preparacion de la eleccibn que bien podria ser
reparable, permitiendo restituirle en el derecho que en su
concepto le fue vulnerado.

Asi, la ponencia plantea la necesidad :de evitar que,
eventualmente mediante la simulacién de actps revestidos de
legalidad vy justificacién argumentativa, se cometan fraudes a la
ley que impliquen dejar a los candidatos postulados en un primer
momento por los partidos politicos, imposibilitadbs e inauditos en
lo relativo a la defensa de sus derechos politico-electorales, en
este caso, el consistente en ser votada. |

|
La segunda, que también se actualiza una excepcién al principio
de definitividad, en cuanto a la falta de agotamiento de la
instancia previa, toda vez que el acuerdo impugnado guarda
relacion directa con lo ordenado por esta Sala Regional, al
resolver el diverso juicio ciudadano identificadf con el numero
151 de este ano, por lo que, con independencia de que la
accionante lo controvierta por vicios propios,|su impugnacion
podria estar relacionada con el debido acétamiento de lo
determinado por este érgano jurisdiccional, por ‘Io que al tratarse

de una tematica ya conocida y juzgada ante esta instancia

)
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federal, se estima que debe eximirse su conocimiento por el

Tribunal Estatal.

En cuanto al fondo de la controversia, la ponencia considera
fundados los agravios formulados por la actora, pues como
aduce, el Consejo responsable desacaté la jurisprudencia
39/2015, emitida por la Sala Superior de este Tribunal Electoral,
bajo el rubro ‘RENUNCIA. LAS AUTORIDADES Y ORGANOS
PARTIDISTAS DEBEN CONFIRMAR SU AUTENTICIDAD.’

En efecto, como se detalla en el proyecto, no obstante que uno
de sus consejeros integrantes llamo su atencién en el sentido de
que ante la solicitud del Partido de la Revolucion Democratica,
de sustituir la candidatura en cuestion, debian llamar a la actora
asi como a su suplente en la formula para ratificar los escritos de
renuncia presentados por el instituto politico, el Consejo
responsable se limité a sostener que la solicitud se hizo con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 158 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Tlaxcala, con motivo de la renuncia que con caracter de

irrevocable le presentaron, tanto la actora como su suplente.

En mérito de lo expuesto, se propone revocar el acuerdo

impugnado. Es la cuenta.”

Sometido el proyecto de mérito a la consideracion del Pleno, la
Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas sefald, en esencia,

lo siguiente:

‘€
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“Sélo para manifestar que en este caso me apértaré del sentido
de la propuesta respetuosamente, toda vez que considero que
las dos excepciones para conocer del asunto pe}r saltum podrian,
de alguna manera, perjudicar el federalismb que tenemos
instaurado en nuestro sistema.

Los argumentos que se mencionan en la cuenta para conocer
per saltum, de una posible indefension en la qde se dejaria a la
actora, considero que, en este caso si se reenéauzara el medio
de impugnacién al Tribunal Estatal, se le estaria garantizando el
derecho de acceso a la justicia y en esa insténcia podria ella
hacer valer sus derechos v, posteriormenté, en caso de
considerarlo conveniente, podria acudir con nclpsotros, inclusive
en una segunda instancia, por lo cual, en mi opinién, no se le

deja en estado de indefension.

|
En relacion con la argumentacién de que!deriva de una

virtud de esa sentencia, se emitio un nuevo acuerdo, el cual esta

sentencia emitida por esta Sala, eso es cierto; sin embargo, en
impugnando en este acto la actora y, en virtud de que es un
nuevo acto emitido por la autoridad electoral, %en mi concepto,
tampoco esta relacionado de tal manera que implique que
nosotros tengamos que conocer de manera diricta el acto de la
autoridad, como parte del cumplimiento que |se emitié en la

sentencia del juicio ciudadano 151.” |

Posteriormente, en uso de la voz, el Madistrado Héctor

Romero Bolanos, esencialmente, manifesto lo éiguiente:
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“En realidad este asunto admite las dos interpretaciones, la que
presenta la Magistrada en el sentido de que es posible no
aceptar el salto de la instancia y mandar al Tribunal local para
que resuelva el asunto, o el que se propone en el proyecto, que
es asumir, aceptar el salto de la instancia y conocer el fondo del

asunto.

Mas que un tema de que estemos vigilando el cumplimiento de
nuestra sentencia recaida al juicio ciudadano 151, yo creo que
aqui lo que motivo proponer quedarnos el asunto, es que en la
cadena impugnativa se orden6é que el 6rgano jurisdiccional

interno del partido emitiera una resolucion.

En cumplimiento a esa resolucion, el Comité Ejecutivo Nacional
del partido nombré candidatos, nombré6 a esta candidata y

posteriormente fue sustituida por una supuesta renuncia.

Entonces, lo que se explicaba en la cuenta, era que, en el caso,
el problema es que dado que la designaciéon de esta candidata
deriva de una cadena impugnativa, donde la consecuencia fue
que se registrara, era importante, a juicio de la ponencia, que
esta Sala revisara que no pudiera haber un posible
incumplimiento, incluso fraude a la ley, por la via de querer darle
la vuelta a una sentencia emitida por esta Sala, por la via de una

renuncia que dice la actora que no existio.

Esas son las razones por las que propongo al Pleno aceptar el

salto de la instancia.”

£
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Enseguida, el Magistrado Presidente, Armgndo I. Maitret

Hernandez, en esencia, senald lo siguiente:

“En este caso coincido con la propuesta de salida que formula la
Magistrada Maria Silva, y me explico de manera también muy
breve, no reiteraré los argumentos que ella dijo, en el entendido
de que ciertamente el Magistrado Romero tiéne razén, en el
tema del per saltum, hay ya tantas excepciones a este principio

de definitividad, que se podria ajustar a alguno de ellos.

Me inclino a la ruta que traza la Magistrada Silva, esencialmente

por dos razones:

Primero, no veo en el caso concreto un riesgo de irreparabilidad,
me parece que tanto el Tribunal Electorjél local podria
eventualmente considerar lo que el Magistrado Romero esta
proponiendo en su proyecto de fondo, donde hay una
reparacion, inclusive eso evidencia también que el Tribunal local

lo pudiera hacer.

En segundo lugar, y que para mi es importante decirlo, el
modelo electoral en Tlaxcala, es decir, el calendario electoral de
Tlaxcala, -ustedes fueron testigos y también| padecimos ese
calendario-, practicamente impidié que el Tribun'al Electoral local,
durante la fase de preparacion de la eleccidn, desplegara a
plenitud sus atribuciones jurisdiccionales. En la mayoria de los
casos, tuvimos que entrar per saltum, porque habia riesgo de

irreparabilidad.
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En este caso, me parece que, al no existir, por el propio
calendario electoral, un riesgo de irreparabilidad, lo cual, en mi
opinién, en el caso concreto podria ocurrir hasta el momento de
la toma de protesta, eventualmente si le tocara haber sido electa
en este municipio a la ciudadana impugnante, todavia podria
restituirsele en su derecho, tanto por el Tribunal local como

inclusive por nosotros.

En aras también de garantizar este principio de federalismo
judicial, esta vez, con todo respeto sefior Magistrado, me
inclinaré por la posicion que nos propone la Magistrada Maria

Silva.”

En este sentido, el proyecto de la cuenta fue rechazado por
mayoria, con el voto en contra de la Magistrada Maria
Guadalupe Silva Rojas y del Magistrado Presidente,

Armando |. Maitret Hernandez.

Visto el resultado de la votacion del juicio ciudadano 282 del
presente afo, se encargd de la elaboracion del engrose
correspondiente la Magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas,

de conformidad con el turno interno.

En el entendido de que el Magistrado Héctor Romero Bolafios,
solicité se incluyera el proyecto que presentd, como voto

particular en el referido engrose.

En consecuencia, en el engrose correspondiente al juicio

ciudadano 282 de dos mil dieciséis, se resolvio:

{
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PRIMERO. Es improcedente el conocimiento‘ per saltum del

presente juicio ciudadano. |
|

SEGUNDO. Se reencauza el presente medio de impugnacion al
Tribunal Electoral de Tlaxcala, para su conocimiento y resolucién
en los términos de lo precisado en la sentencia de engrose que

se haga.

TERCERO. Expidase copia certificada de las | constancias que
integran el presente expediente, a fin de que obren en el archivo

de esta Sala Regional para los efectos procederftes.

CUARTO. Se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala Regional que en el caso de !recibir cualquier
documentacién relacionada con el presente as¢nto, la remita de
manera inmediata al referido Tribunal local, aSji como para que
se realicen los tramites correspondientes a efecto de dar
cumplimiento a esta determinacién.

!

2. La Secretaria General de Acuerdos, Carla Rodriguez Padrén,
dio cuenta con el proyecto relativo al juicio parai la protecciéon de
los derechos politico-electorales del ciudadanoi identificado con

la clave SDF-JDC-280/2016, refiriendo en esenéia, lo siguiente:

“Doy cuenta con el proyecto de sentencia correspondiente al
juicio para la proteccion de los derechos po ‘itico-electorales
del ciudadano 280 del afio en curso, prom?vido por Alfredo
Agur Nava Fuentes, para controvertir la omi#ién del Tribunal
|
,Q_
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Electoral del Estado de Morelos, de sustanciar y resolver el juicio
ciudadano local, relacionado con la solicitud de expedicion de
copia de los compromisos de campafia de diversos diputados
del Congreso de esa entidad, en el que se propone el
desechamiento de la demanda, al haber quedado sin materia,
pues el Tribunal local ya dicté la resolucién correspondiente. Es

la cuenta.”

Sometido a la consideracion de la Sala el proyecto de mérito, sin

intervencién alguna, se aprobé por unanimidad de votos.

En consecuencia, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 280 de este afio,

se resolvié:
UNICO. Se desecha la demanda del presente juicio.

Al haberse agotado el andlisis y resolucion de los asuntos
listados para la presente sesién, a las doce horas con veintiséis
minutos del treinta de junio de dos mil dieciséis, se declard

concluida.

En cumplimiento de lo previsto por los articulos 197, fraccion
VIII, y 204, fracciones | y Il, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; 24, parrafo 2, inciso d), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, y 53,
fracciones [, VIII, X, XV y XVIII, del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se levanta

la presente acta. Para los efectos legales procedentes, firman
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los Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a
la Cuarta Circunscripcién Plurinominal, con sede en la Ciudad de
México, ante la Secretaria General de Acuerdos Carla Rodriguez

Padrén, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

-

MAGISTRADA

Vet Gz b

MARIA GUADALUPE
SILVA ROJAS

) \I_
HECTOR ROMERO
BOLANOS

DE ACUERDOS

SECF'LETARIA GEN

LA RODRIGUEZ PADRON
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